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Die Stadt, vor allem die mittelalterliche Stadt in Europa, ist in der deutschen bzw.
europdischen Stadtgeschichtsforschung, soweit wir das von Japan aus beurteilen kénnen,
lange Zeit als ein fortschrittliches Element in der feudalen mittelalterlichen Gesellschaft
betrachtet und erforscht worden. Die Geschichte der mittelalterlichen Stadt und deren
Biirgertum hat also, wie O. Brunner ? betont, vielfach unter dem Gesichtspunkt einer
Vorgeschichte der modernen bzw. kapitalistischen Gesellschaft Beachtung gefunden.
Diese Betrachtungsweise hat ihre Grundlage in dem sozialgeschichtlichen Interesse,
das sich in Europa besonders seit der Wende vom 19. zum 20. Jh. entwickelt hat. Die
europdische Sozialgeschichte scheint sich nimlich an dem stark betonten Gegensatz
von Feudalismus und Biirgertum, ,feudaler und ,biirgerlicher* Gesellschaft (Brunner)
orientiert zu haben und vielfach noch jetzt so zu orientieren.

Von diesem Gesichtspunkt aus hat man oft versucht, im Aufkommen und in der
Ausbreitung der mittelalterlichen Stadt einen wesentlichen Ansatz zur Uberwindung des
Feudalismus zu sehen. DaB sich die biirgerliche Gesellschaft in der Auseinandersetzung
mit dem Feudalismus bildete und entwickelte, ist natiirlich eine Tatsache, die man
nicht unterschitzen darf. Wichtig ist aber dabei zu fragen, welche Krifte innerhalb des
Biirgertums bei der Entstehung und Entwicklung der biirgerlichen Gesellschaft die
Hauptrolle spielten. Es handelt sich also um die Frage nach der Gestalt und Funktion
des Burgertums. Man sollte auch, so meine ich, erkennen, dal die Stadt in diesem
Zusammenhang eventuell nur eine begrenzte Rolle gespielt hat.

Max Weber, der bei der Frage nach den Wurzeln des modernen Kapitalismus das
Problem der Rationalitit zum Hauptthema seines soziologischen Denkens machte, hat
dabei die europiische mittelalterliche Stadt ins Auge gefaBt und im Vergleich zu
anderen Kulturkreisen die spezifisch europiischen Merkmale dieser mittelalterlichen
Stadt herauszufinden versucht. 2 Auch die Forschungsgruppe um H. Planitz ¥, die vor
allem die Rolle des Fernhandels in der mittelalterlichen Stadtgeschichte betont hat,
trug dazu bei, diese Richtung zu fordern. Die europdische Forschung, insbesondere
die traditionelle Richtung seit H. Pirenne ¥, F. Rorig ? u. a., hat fiir die Entwicklung
der mittelalterlichen Stadt die Bedeutung des Fernhandels gegeniiber etwa der
Nahmarktfunktion stark betont, und eben in diesem Fernhandel und dessen Trégern
ist nicht selten die weitere Hauptentwicklungslinie zur modernen kapitalistischen
Gesellschaft gesucht worden. So ist die mittelalterliche Stadt in Europa vielfach als ein
fortschrittliches und zwar aus der sie umgebenden feudalen lindlichen Gesellschaft
herausgehobenes Sondergebilde betrachtet worden. ‘

Diese Betrachtungsweise und Fragestellung hat auch die Geschichtswissenschaft
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Japans vor allem vor und wihrend des zweiten Weltkriegs stark beeinfluBt. Sich
insbesondere mit der Frage bzw. Aussage Max Webers auseinandersetzend, hat man
festzustellen versucht, ob und, wenn ja, inwieweit sich auch in den japanischen Stiddten
der Friihzeit ein so strukturiertes Biirgertum befand, wie es die europiische
Historiographie sowohl als Haupttriger der mittelalterlichen Stadtgemeinde wie auch
als Vorginger der kapitalistischen Gesellschaft ermittelt hatte. ¥ Da es in Japan gleich
nach dem zweiten Weltkrieg noch eine dringende Aufgabe war oder mindestens zu
sein schien, den sogenannten Feudalismus zu beseitigen, war diese Fragestellung, so
konnte man sagen, sogar aktueller als in Europa. Ein Ergebnis davon war ein
Forschungstrend, die mittelalterliche Stadt Japans eher als ,feudale Stadt zu betrachten.
Wenn auch die Biirgergemeinde vorhanden gewesen sei, so meinen manche Forscher,
wire sie doch nicht so sehr von der Dorfgemeinde verschieden und stiinde in keinem
Widerspruch zum feudalen Herrschaftssystem.

Um die japanische Forschungslage zu erldutern, soll nun ein kurzer Uberblick iiber
die Stadtgeschichte Japans gegeben werden. Max Weber sagte, das biirgerliche Element
sei in Asien kaum zu eigenstidndiger Bedeutung gelangt. ” In Japan beispielsweise habe
Biirgertum und Stadtgemeinde sowohl hinsichtlich der Sache als auch der Vorstellung
gefehlt. Ob das stimmt, bleibt jedoch die Frage. Ob es auch in der japanischen
Geschichte solch ein fortschrittliches Element gegeben hat, war einige Zeit lang und ist
jetzt noch bei manchen Forschern in Japan von zentralem Interesse. Allerdings gehort
die Stadtgeschichtsforschung in Japan, zumindest bis etwa vor zehn Jahren, im
Vergleich vor allem mit den vielféltigen deutschen und européischen Forschungen zur
Stadtgeschichte, aber auch im Vergleich mit anderen Gebieten der japanischen
Geschichtsforschung wie auch der Agrar- bzw. Agrarverfassungsgeschichte usw. zu
den relativ vernachlassigten Forschungsgebieten. Dennoch gab es immerhin manche
gute Forschungsarbeiten und Orientierungsversuche, und besonders in den letzten
Jahren ist eine ganze Anzahl von Monographien und Arbeiten auf diesem Gebiet
veroffentlicht worden. ® So méchte ich, ausgehend von diesen Arbeiten, kurz auf die
Stadtgeschichte des japanischen Mittelalters eingehen.

Die zeitliche Begrenzung des japanischen Mittelalters ist stark umstritten, und zwar
im Zusammenhang mit den Diskussionen iiber die Periodisierung des Feudalismus in
Japan. Ich mdochte hier allerdings nicht auf den verwickelten Fragenkomplex der
Definition bzw. Periodisierung des Feudalismus schlechthin eingehen, sondern nur
kurz einige Punkte erwéhnen. .

Wie es in Europa der Fall war und ist, so wird auch in Japan der Terminus
»Feudalisznus® zum Teil recht vieldeutig gebraucht. Es ist allerdings in Japan nicht so
iiblich wie in européischen bzw. traditionellen deutschen Rechtsgeschichtsforschungen,
den Begriff ,Feudalismus® sehr eng zu verwenden und quasi dem Lehnswesen
gleichzusetzen. Vielmehr meint man in Japan damit, teilweise bedingt durch
marxistischen EinfluB}, eine im wesentlichen durch das grundherrlich-bsuerliche
Verhiltnis bestimmte Gesellschaft. Trotz dazu geduBerter Meinungsverschiedenheiten
und Auseinandersetzungen konnte man doch im groBen und ganzen sagen, daB der
Feudalismus in Japan in erster Linie als Bezeichnung der Gesamtheit des Staats- bzw.
Gesellschaftssystems gebraucht wird, das durch die Adels-, vor allem die Bushi
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genannte Kriegeradelsschicht und deren Herrschaft iiber Grund und Boden sowie
Menschen bestimmt war. Diese Kriegeradligen waren prinzipiell in ein hierarchisch
gestuftes lehns- bzw. lehnsartiges Verhiltnis eingeordnet.

Nach der gingigsten Auffassung, wie sie zum Beispiel in manche Schulbiicher
Eingang fand, beginnt die feudale Gesellschaft Japans und damit auch das japanische
Mittelalter mit der Begriindung der Kamakura-Bakufu (Shogunat)-Regierung (1185), d.
h. mit der Bushi-Herrschaft. Die feudale Gesellschaft endet mit der Meiji-Reform
(1867), also mit der Auflésung der Bushi-Herrschaft. Was den Endpunkt betrifft, ist das
Mittelalter nicht mehr mit der feudalen Zeit identisch. Die iibliche Auffassung besagt,
daB das Mittelalter Japans mit dem Zusammenbruch des Muromachi-Bakufu (Shogunats)
(1573) bzw. mit der Errichtung einer zentralen Herrschaft von Oda Nobunaga (1534-
1582), Toyotomi Hideyoshi (1536 bis 1598) und Tokugawa leyasu (1542-1616) endet. Von
da an spricht man oft vom frithneuzeitlichen Feudalismus. Diese Auffassung bezieht
sich, mindestens was den Anfangspunkt betrifft, vielleicht allzu sehr nur auf das
politische und verfassungsgeschichtliche Element und beriicksichtigt wenig die
sozialen und wirtschaftsgeschichtlichen Faktoren.

Dazu méchte ich hier nur kurz hinzufiigen, daB es, was den Anfangspunkt des
‘Mittelalters bzw. Feudalismus betrifft, eine andere beachtenswerte Meinung gibt. Nach
dieser Auffassung ist der Beginn der Entstehung feudaler Herrschaftsverhiltnisse etwa
seit der zweiten Hilfte des 11. Jh. anzusetzen. In diesem Zeitraum haben die Shoen
stark zugenommen und den Hohepunkt ihrer Entwicklung erreicht. Das Shoen-System
ist em System des Privatgrundeigentums (unter Umstinden mit Immunitit), das
innerhalb des Ritsuryo-Staates, d. h. eines zentralisierten Herrschaftssystems des alten
japanisehen Reichs, gegen dessen Prinzip und Verfassung aufgetreten ist. Im Ritsuryo-
Staat wurden alle Ackerfelder prinzipiell als Staatseigentum angesehen und jeweils in
einer bestimmten GroBe fiir einen bestimmten Zeitraum an die Bauern systematisch
aufgeteilt. Die Ritsuryo-Verfassung wurde seit dem 9./10. Jh. durch die Shoen-
Grundherrschaft durchlochert. Das Shoen-System kann wohl am ehesten mit dem
Grundherrschaftssystem in Europa verglichen werden. In der zweiten Hilfte des 11.
Jh. erlangten neben den Shoen-Grundherrschaften die Kokugaryo (= nicht zu Shoen
umgewandelte, eigentlich staatliche Lindereien) einen nahezu gleichen Charakter wie
die Shoen. Die ritsuryoverfassungsmiBige Verteilungspraxis der Ackerfelder hatte namlich
bereits seit der frithen Heian-Zeit wegen Mangel an notigen Lindereien nicht mehr
funktionieren konnen, so daB sich die verteilten Ackerfelder mit der Zeit in
Eigenbesitz der letzten Empfinger umwandelten, vorausgesetzt, da3 sie Abgaben und
Dienste leisteten bzw. leisten lieBen, was ein gleiches oder sehr dhnliches Verhéltnis der
Myoshu genannten Bauern innerhalb der Shoen-Herrschaften darstellte. Auch das
System der Verwaltung in den Provinzen entartete. Manche Provinzen standen nicht
mehr unter dem normalen, regelméBig ernannten und geschickten Kokushi (=
Gouverneur), sondern wurden an die Chigyokokushu genannten Leheneigentiimer
iibertragen, was auf eine Art keimender lehnsartiger Verhiltnisse deutet.

Im Verlauf der zweiten Hilfte des 11. Jh. begann im politischen Bereich die Insei-
Regierung (Regierungsausiibung durch den Ex-Kaiser), und damit wurde das auch sonst
an Bedeutung verlierende Ritsuryo-System um so stirker ausgehohlt. In dieser Zeit
kann man auch die Ausbildung des lehnsartigen Verhiltnisses bei der neu auftretenden
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Bushi-Schicht beobachten. Daher gibt es Historiker, die erst mit der Bildung dieser
Insei-Regierung vom japanischen Mittelalter sprechen. Auch von Feudalismus kénnte
seit dieser Periode mit guten Griinden geredet werden. Allerdings kann ich nicht der
Meinung zustimmen, dafl der Feudalismus Japans mit diesem Shoen-System zugleich auf
seinem Hohepunkt gestanden und danach nur seinen langen AuflésungsprozeB
erfahren hitte. Vielmehr hat sich der Feudalismus meines Erachtens erst mit dem
Shoen-System zu gestalten begonnen und ist schlieBlich im 15./16. Jh., also mit der
Bildung der Shugo- bzw. Sengoku-Daimyo Herrschaften zu seiner Bliitezeit gelangt. Mit
der Toyoiomi- und dann der 7okugawa-Regierung (Ende des 16. und Anfang des 17. Jh.)
ist der Feudalstaat Japans zur Vollendung gebracht worden. Allerdings war es dieses
Tokugawa-Bakuhan-System, unter welchem sowohl in gesellschaftlicher und
wirtschaftlicher Hinsicht als auch im Verwaltungsbereich, und zwar sowohl auf der
Ebene des Bakufu (= Shogunats) wie auch der des Han (= der Provinzregierung), die
verschiedenen antifeudalen Elemente deutlich aufzutreten begannen.

Wir wollen vorlaufig, was das Ende des Mittelalters betrifft, den iiblichen
Darstellungen folgend, an die Zeit bis zum Zusammenbruch des Muromachi-Bakufu
(Shogunats) denken, also bis etwa an das 3. Viertel des 16. Jh. Diesen Zeitabschnitt
von der zweiten Hilfte des 11. Jh. bzw. vom Anfang des 12. Jh. bis zum 3. Viertel des
16. Jh. méchte ich also bei meinem Uberblick der japanischen Stidte des Mittelalters
behandeln und darin auch den Entstehungs- und EntwicklungsprozeB des japanischen
Feudalismus mitberiicksichtigen.

Zuniichst aber kurz einiges iiber die Stiddte im Altertum Japans. Als Stidte im
Altertum gelten zunichst die Hauptstidte des Ritsuryo-Staates: Naniwa-kyo von Kotoku-
Tenno (= dem Kaiser Kotoku), Omiotsuno-miya von Tenchi-Tenno, Fujiwara-kyo von Jito-
Tenno ”, aber vor allem Heijo-kyo (Nara) und Heian-kyo (Kyoto) . Sie alle sind
nacheinander die politischen Zentren gewesen. Heijo-kyo und Heian-kyo sind nach dem
Muster der Hauptstadt der T’ang-Dynastie Chinas planmiBig angelegt worden. Hier
standen entlang den rechtwinklig verlaufenden, ganz systematisch angelegten StraBen
und Alleen ein wiirdevoller Kaiserpalast, riesige Tempel und prachtvolle Wohnhauser
des Adels. Gewohnt haben hier in der Haupsache entweder hofadlige Beamte oder
Gesinde, das den Adligen diente. AuBerdem gab es eine kleinere Anzahl von
Horigen. Zu Arbeitsleistungen in diesen Stidten wurde fiir eine bestimmte Zeit
Landvolk herangezogen. Diese Leute, deren Lebensgrundlage eigentlich auf dem
Lande lag, hatten natiirlich kein biirgerliches BewuBtsein. Auf zwei sogenannten Ost-
und Westmarktanlagen in der Stadt fungierten wohl Hindler. Diese Hindler waren
jedoch iiberwiegend im herrschaftlichen Auftrag titig. Vom Vorhandensein eines
Biirgertums im oben erwihnten Sinne kann hier also keine Rede sein. Auch in den
lokalstddtischen Verwaltungs- bzw. Militirzentren, wie beim Dazaifu (=
auBenpolitische Vertretung und das innenpolitische Zentrum in Kyushu) oder in jedem
Kokufu (= dem provinziellen Zentrum) usw., ist die Lage prinzipiell gleich gewesen.

Vom 12., vor allem vom 13. Jh. an beginnen allméhllich die mittelalterlichen
stadtartigen Siedlungen zu keimen. Sie sind hauptsichlich aus den Marktsiedlungen,
zunéchst im Kinai-Gebiet (Kyoto-Nara-Gebiet) und dessen Nachbargegend, aber nach
und nach auch in den entfernteren Provinzen entstanden, und zwar in Verbindung mit
der Entwicklung der agrarischen und handwerklichen Produktivkrifte im Rahmen der

62



Shoen-Verfassung, wobei sie mit der sich dadurch entwickelnden Verkehrswirtschaft
Hand in Hand gingen. Die Shoen-Herrschaften waren eigentlich keineswegs so autark,
wie sich manche Forscher vorgestellt haben. Sie hatten zu ihrer Existenz den
Warentausch bzw. -handel als eine wichtige und notwendige Vorbedingung. So
bildeten sich sogenannte Markt-, Hafen- oder Poststidte wie Muikaichi (Echigo),
Nanokaichi (Mino, Echigo) (- Marktstidte); Otsu, Tsuruga, Hakata, Yodo, Kuwana, Sakai,
Moji (- Hafenstédte); Shirakawa, Yoshida (Kai), Goyu (Mikawa) (- Poststidte) usw., die
unter dem Schutz und der Herrschaft der weltlichen und geistlichen Adligenschicht
(wie Hofadel, groBe Tempel und Schreine) standen. Auch die Stidte, die als Tempel-
bzw. Schreinstidte bekannt waren — wie Yamada vom Ise-Jingu-Schrein (Ise), Sakamoto
vom Enryaku-ji- Tempel (Omi), Ishiyama vom Hongan-ji- Tempel (Setsu) usw. — sind im
Unterschied zu den Verwaltungs- und Herrschaftszentren des Alterturms primér unter
wirtschaftlichen Vorzeichen entstanden. Gleiches gilt fiir die neuen, eigentlich
politischen Zentren, wie Yamaguchi (Suho), Ashikaga (Simotsuke), Funai (Bungo) usw.
Man konnte sagen, daB auch in Japan, dhnlich wie in Europa, die Entwickiung der
mittelalterlichen Stiidte in erster Linie ckonamisch bestimnat war — im Untervschied zu
Stidten in anderen Bereichen bzw. geschichtlichen Perioden, etwa der Antike, bei
denen das herrschaftspolitische Moment stirker im Vordergrund stand. '
Charakteristisch war es, mindestens in Japan, daB3, ausgenommen die spéteren
Griindungsstédte, bei fast allen diesen mittelalterlichen Stidten bzw. deren Vorformen
in ihren ersten Entwicklungsphasen nicht von einer geschlossenen Siedlung die Rede
sein kann. Vielmehr zeigten sich zuerst, wie von T. Harata bereits 1942 in seinem
Buch  unter der Kategorie ,zusammengewachsene Stadt“ gezeigt wurde, einige
getrennte Siedlungen, die erst mit der Zeit zu einer Stadt zusammenschmolzen. Da
diese einzelnen Siedlungen in der Regel jeweils verschiedenen Herren unterstellt
waren, war es fiir diese Siedlungen nicht leicht, eine politische bzw. verwaltungsmaBige
Einheit fiir sich zu erlangen. Erst spiter und normalerweise unter duBerst verwickelten
Machtverhiltnissen und -wechseln der betreffenden Feudalherren konnten einige Stidte
mit Sakai an der Spitze zu einer Einheit gelangen und gewissermaBlen ihre politische
Autonomie erringen, wovon spiter noch zu sprechen ist. Die meisten Stiadte konnten
aber, letztlich auch das eben genannte Sakai, erst mit der Errichtung des Tokugawa
Shogunats verwaltungsmBig vollig zu einer Einheit zusammengefiigt werden.

Auch Kyoto und Nara begannen inzwischen ihren alten Charakter zu verlieren und,
anders als nach iiblicher Vorstellung, die Merkmale der mittelalterlichen Stadt
anzunehmen. Nara zum Beispiel, dessen eigentliche Anlage, das kaiserliche Zentrum,
schon langst verwiistet worden war, wandelte sich zu einer oder — besser gesagt — zu
einigen Tempelstiadten (Kofuku-ji, Todai-ji usw.). Die ehemalige Hauptstadt sollte
nimlich nach der Residenzverlegung nach Kyoto ginzlich aufgegeben werden. Von
der Verodung der ehemaligen Kaiserhauptstadt Nara heiBit es zum Jahr 864 in einer
gegen Ende des 9. Jh. entstandenen Chronik (,Sandai-/itsuroku” — 6. Jahr vom Jogan =
864 n. Chr.): ... die Strafen der kaiserlichen Stadt wandelten sich zu Ackerfelderm. So
muBten sich hier die mittelalterlichen Siedlungen wieder neu und unabhéngig von der
alten Kaiserstadt Heijokyo bilden und entwickeln, allerdings nutzten sie die Tempel wie
Kofuku-ji, Todai-ji usw., die seit der Hauptstadtzeit vorhanden waren, als
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Konzentrationspunkte. Das erinnert im iibrigen an die Diskussionen um die
Kontinuitéts- bzw. Diskontinuititsfrage von der rémischen zur mittelalterlichen Stadt
in Deutschland, wobei die kirchlichen und religiésen Zentren hiufig das wichtigste
Element in der Kontinuitit darstellten. ¥ Die Stelle der mittelalterlichen Stadt bzw.
Stidte Nara, somit auch die gegenwirtige Stadtmitte von Narg, liegt auch topographisch
abseits von der der alten Kaiserstadt. Spitestens im beginnenden 13. Jh. wurde vom
Kofuku-ji-Ichijoin-Tempel der sogenannte Nordmarkt betrieben; dazu wurde im Jahr
1302 vom Daijoin-Tempel der Siidmarkt, ferner im Jahr 1414 von studierenden
Ménchen des Kofuku-ji-Tempels der Mittelmarkt etabliert. Das stellt hier nicht nur
einen an bestimmten Tagen stattfindenden Markt dar, sondern auch eine siedlungs-
bzw. stadtartige, bestindige Marktanlage. Die Entwicklung Naras im Mittelalter war
also, wie auch T. Toyota ' betont, von seinen Mirkten her bestimmt.

Das gleiche gilt prinzipiell auch fiir Kyoto, obwohl es nicht eine primér an einen
Tempel anschlieBende, sondern eine andere Entwicklungsweise zeigte. In Kyoto
entstanden und entwickelten sich anschlieBend an die kaiserlichen bzw. hofadligen
Wohnviertel (und zum Teil auch an die des Kriegeradels) zwei weitere wichtige sowie
noch andere Siedlungen, in denen in der Hauptsache die Handwerker wohnten, die
bereits spétestens im 11./12. Jh. neben Naturalabgaben an ihre Herren teilweise auch
Warenproduktion begonnen hatten. So spielte Kyoto in dieser Zeit die zentrale Rolle
in der Handwerksproduktion ganz Japans. Zum Teil auch damit zusammenhingend
entwickelten sich Handels- und Geldgeschifte, wodurch Kyoto relativ friih zu einer der
wichtigsten Handels- und Handwerksstidte im Mittelalter wurde.

Im Unterschied zu Nara war die Wandlung und Entwicklung von Kyoto von der
alten zur mittelalterlichen Stadt kontinuierlicher. Wenn man aber niher hinsieht, so
entdeckt man auch hier gewisse Unterbrechungen bzw. véllig neue Ansitze. Auch
topographisch gesehen entwickelte sich die Stadt nicht so, wie es bei der Heiankyo-
Hauptstadtgriindung eigentlich vorgesehen worden war. Entwickelt haben sich nur
ihre &stlichen Teile und dariiber hinaus noch weitere stliche und nordéstliche
AuBenstadtgegenden, wihrend die westlichen Teile der eigentlichen Stadt allméihlich
zuriickgegangen sind. Bereits seit Anfang des 10. Jh., also als die alte Ritsuryo-
Verfassung noch Geltung hatte, begannen sich in der Stadt — von der Entwicklung des
Geldumlaufes begleitet — verschiedene selbstindige Handwerke herauszubilden.Die
eben genannte topographische Verschiebung begann etwa seit dem 11. Jh. ins Auge
zu fallen. Der &stliche Vorort wurde ziemlich rasch zum adligen Wohnbezirk, wihrend
sich der Ostteil der bisherige Stadt hauptsichlich als Handels- und Handwerkssiedlung
weiterentwickelte. Auch im stidgstlichen Stadtteil wurde handwerkliche Produktion
betrieben. So bildete sich allméhlich in einem Teil der alten Kaiserstadt und dariiber
hinaus in den ehemaligen Vororten verschiedene Stadtteile und infolgedessen zahlreiche
Zentren, die funktionsgemdB betrachtet mit dem alten Hofstadtkonzept wenig zu tun
hatten.

Diese Staditeile, deren Grundstiicke jeweils einzelnen Adligen und Tempeln gehérten,
unterstanden infolgedessen verschiedenen weltlichen oder geistlichen Adligen und
Michtigen. Auch die Bewohner unterstanden jeweils den betreffenden Adligen und
Michtigen und schlossen sich manchmal unter herrschaftlichem Schutz je nach ihren
Handels- bzw. Handwerksbetrieben zu einer ,,Za“ benannten privilegierten Gruppe
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zusammen. Sie zahlten natiirlich ihrem Schutzherrn Abgaben bzw. Schutzgebiihren.
Diese Za-Gruppe 148t sich gewissermaBen mit der deutschen Gilde bzw. unter
manchem Vorbehalt auch mit der Zunft vergleichen. DaB sie beispielsweise
hinsichtlich des Wareneinkaufs und -verkaufs ein bestimmtes Monopolrecht
behauptete oder auch daB sie je nach den gehandelten Waren bzw. der
Handwerkstitigkeit organisiert war, konnte als dhnlich angesehen werden. DaB die
Trennung von Handel und Handwerk in manchen Fillen nicht klar war, kénnte man
vorldufig als einen gewissen Unterschied betrachten, zurnal in der deutschen
Terminologie normalerweise der Begriff ,Gilde“ fiir Kaufmannsgenossenschaft,
wihrend ,Zunft“ fiir Handwerkerorganisation benutzt wird. Wenn man allerdings an
solche Ziinfte etwa in Siiddeutschland denkt, die sozusagen zur Zunftherrschaft
gelangten, wobei sich in manchen besonders einflureichen Ziinften nicht selten auch
Kaufleute befanden, so wird diese Aussage eventuell korrigiert werden miissen.
Hinsichtlich der Abhingigkeit vom Schutzherrn scheint jedoch der Unterschied
zwischen der japanisehen Za und der mitteleuropéischen Gilde und Zunft recht
ausgepragt gewesen zu sein.

Nach T. Toyota erinnert die Za, insofern sie einen Keim der Berufsgenossenschaft
darstellt, zwar an die frithere Form der europiischen Gilde, hatte im Unterschied zu
ihr aber keine Autonomie. Toyota sieht iibrigens die Kabunakama genannten
Handelsgenossenschaften in der Edo-Zeit eher als mit den europiischen Gilden
vergleichbar an. ¥ Ich stimme aber dieser Meinung insofern nicht zu, als diese
Kabunakama erst unter der offiziellen Anerkennung der Bakufu- bzw. Han-Regierung
und deren Schutzmafinahmen errichtet werden konnte. Vielmehr lieBe sich die Za-
Organisation doch mit européischen Gilden und Ziinften vergleichen, erstens wenn man
bei der zu starken Akzentuierung bzw. der einseitigen Betonung der Selbstindigkeit
der europiischen Gilden den herrschaftlichen Gewalten gegeniiber etwas vorsichtiger
sein wiirde und zweitens insofern auch unter den Za-Gruppen zwei zeitlich und inhaltlich
gesonderte Organisationen zu beobachten sind, nimlich ,,Hoshi no Za* (= Za fiir Dienste)
und ,,Eigyo no Za“ (= Za fiir Geschifte). Bei der letzteren ist nach H. Wakita ' der
Charakter der auf das Geschaftsrecht zielenden Kaufleute sehr stark ausgeprigt,
wihrend bei der ersteren sich die Yoryudo, Jinin, Kugonin usw. genannten Dienstleute
eigentlich fiir die Dienst- bzw. Abgabenleistungen und nur daneben eventuell auch fiir
das Geschiftsmonopol der UberschuBprodukte verbanden. Mitglieder der ,,Eigyo no
Za“ (= Za fiir Geschifte) orientierten sich vollig an Handel und Geschift und hatten
ein geringeres Subordinationsverhiltnis zu ihrem Schutzherrn. Manchmal geniigte es,
wenn sie regelmiBig Geschiftsabgaben zahlten. Diese aufs Geschiftsrecht zielende
Za-Gruppe entwickelte sich zum Organ, das das Geschiftsmonopol behaupten und in
manchen Fillen durchsetzen konnte. Auch die éltere Hoshi no Za (= Za fiir Dienste)
veridnderte ihren Charakter und wurde mit der Zeit zu einem der Eigyo no Za (= Za fiir
Geschiifte) gleichen Organ. Insofern war auch die japanische Za-Gruppe eine
genossenschaftliche Organisation, wie sie in der deutschen bzw. europiischen Geschichte
anzutreffen ist. Wakita versuchte dies, d. h. den genossenschaftlichen Charakter der Za- -
Gruppen, durch die Tatbestinde (1) der gemeinsamen Ausgaben und Gewinnverteilung,
(2) der Wahl der Vorstandsmitglieder, (3) der kollektiven Zahlung der Geschiftsabgaben
und (4) der gewohnheitsrechtlichen wie auch schriftlich bestitigten Za-Bestimmungen
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(»Za-chu Hatto“) zu beweisen. Ob diese Vergleichsmethode richtig und treffend ist,
mochte ich spiteren Diskussionen iiberlassen.

Jedenfalls war es aber nicht so, da direkt aus diesen verschiedenen Za-Gruppen
etwa in der Stadt Kyofo eine geschlossene Stadtgemeinde entstanden wire, wie es in
Deutschland fiir die Entstehung der Stadt im rechtlichen Sinn zum Teil behauptet
wurde. ' Das Stadtrecht, wie man es in Europa kannte, entwickelte sich hier nicht,
zumal die Verwaltungsbefugnisse durch verschiedene Herren getrennt ausgeiibt
wurden. Allerdings ist hier das Vorhandensein verschiedener gewohnheitsrechtlicher
und schriftlich bestitigter Bestimmungen von Za-Gruppen (Za-chu Hatto) wie auch von
Stadtvierteln (Cho-chu-Hatto) zu erwihnen. die die spiteren Herrscher bei ihrer
Regierung als Norm ansehen oder mindestens beriicksichtigen muBlten. Eine einheitliche
Herrschaftsgewalt, die sich in der ganzen Stadt hatte durchsetzen kénnen — sei es das
Stadtrecht der Gemeinde oder die Herrschaft eines Feudalherrn — war in dieser Zeit
noch nicht vorhanden.

Zu erwéhnen ist hier die Bemiihung der kaiserlichen bzw. Muromachi-Bakufu-
Regierung, durch die Kebjishi-cho genannte Behorde Sicherheit und Ordnung zu
gewihrleisten. Was die Obergerichtsbarkeit bzw. die Verfolgung der Schwerverbrecher
angeht, konnte diese Behorde nétigenfalls durch die Vereinbarung mit dem betreffenden
Shoen-Herrn ihre polizeilichen Befugnisse ausiiben. Die Niedergerichtsbarkeit gehorte
aber in manchen Fillen zur Immunitit der einzelnen Shoen-Herrschaften, was
allerdings mit zunehmender Schwichung der Shoen-Herrschaften immer lockerer
wurde. Dazu ist jedoch zu bemerken, daB fast gleichzeitig die , Chogumi genannten
Wohnbezirksgemeinden vor allem in Kyoto als einigermaBen selbstindige
Korperschaften entstanden, worauf ich hier leider nicht ausfiihrlich eingehen kann.
Wenn ich nur einen einzigen Punkt berithren darf, so mochte ich besonders die in
neueren Arbeiten behandelte wichtige Rolle des gemeinsamen Kultus nennen. Die
Bakufu-Regierung versuchte, diese Wohnbezirksgemeinden zu einer Art untergeordneter
Behorde zu machen, um ein Verwaltungssystem zu errichten, das die Grenzen der
einzelnen shoen-grundherrlichen Herrschaften zu iiberschreiten vermochte. Als wichtig
mochte ich jedenfalls bei der Entstehung und Entfaltung der Stadtgemeinden mehr
den ortsbezogenen Faktor annehmen als die Personenverbinde wie die Gilden, Ziinfte
usw. Hier bieten sich vielleicht ganz interessante Vergleiche zum Entstehungsproze$3
der Kélner Stadtgemeinde, den Planitz einst mehr von der Kaufmannsgilde her zu
erkldren versuchte. ¥

Sowohl Kyoto als auch Nara wurden im iibrigen erst etwas spiter mit der Bildung der
Tokugawa-Regierung unter deren Kontrolle endgiiltig und verwaltungsmiBig geeinigt.
Auch Kamakura entstand gegen Ende des 12. Jh. vor allem als Sitz der neu auftretenden
feudalen Herrschaft. Diese Stadt stand fest von Anfang an unter der direkten
Herrschaft und Kontrolle der Kamakura-Bakufu-(= Shogunat)-Regierung.

Das Wachstum der mittelalterlichen Stadt verlief aber anfangs sehr langsam. Zur
Orientierung sei eine Zusammenstellung geboten, die durch Gruppierung und
Gliederung der von Harata ermittelten Angaben iiber etwa 230 Stidte gewonnen
wurde. Diese Angaben sind allerdings nicht nur etwas alt, sondern auch recht grob und
schematisch. Auch die Klassifikation der Stidte ist nur ein Hilfsmittel und entspricht
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Tabelle**

Tempel-bzw. Hafenstadt Poststadt Marktstadt polit.zentr. Summe

Schrein-Stadt Stadt
12. Jh. 5 2
13. Jr. 1 1
14. Jh. 3 4 1 2 10
15. Jh. 8 9 7 3 7 34
16. Jh. 44 18 43 9 63 177
Summe 55 37 50 13 74 229

** Zusammengestelit nach T. Harata, Chusei ni okeru Toshi no Kenkyu (Studien zur
mittelalterlichen Stadt), Tokio 1942, S. 7-64. In diesen Ziffern sind Kyoto, Nara und
Kamakura als Sonderfille nicht einbegriffen.

keineswegs einer konsequenten Trennung in der Wirklichkeit. Wir werden immerhin
dadurch annihernd eine allgemeine Tendenz der mittelalterlichen Stadtenwicklung
erfassen kénnen. Diese Ziffern zeigen jeweils die Zahl der Stidte, deren erste
urkundliche Erwihnung in dem angegebenen Zeitabschmntt erfolgt ist. Dabei sieht
man sofort, da es das 16. Jh. war, in dem unvergleichbar viele Stidte emporkamen.
Manche Griinde sprechen daffiir, daB die Entstehung belebter Stidte erst im 14.,
besonders aber im 15. Jh. begonnen hat.

Besonders nach dem Onin-Krieg (1467-1477), also Ende des 15. und im Laufe des
16. Jh., als sich das Verkehrswesen und der Geld- und Warenhandel im ganzen Land
weiter entwickelten, erfolgten zahlreiche Stadtentstehungen bzw. -griindungen. Fast alle
heutigen Stidte Japans — abgesehen von den seit dem Ende des vorigen Jahrhunderts
durch die Industrialisierung und damit verbundene Bevolkerungsverschiebung bzw. -
zunahme neu gewachsenen sowie auch von den Stidten, die vor kurzem (besonders seit
den sechziger Jahren dieses Jahrhunderts durch die Gebiets- bzw. Gemeindereform =
eine Verwaltungsreform) rasch emporgekommen sind — haben ihre Wurzeln oder die
Grundlage ihrer Entwicklung in dieser Zeit des 15./16. Jh. und daran anschlieBend
teilweise auch zu Beginn des 17. Jh. Das 15.und dazu das 16. Jh. in der Stadtgeschichte
Japans konnte man in dieser Hinsicht, d. h. nicht nur zahlenmiBig, sondern auch den
wichtigsten Funktionen der Stidte nach, sicherlich mit dem 12./13. Jh. in West-
Mitteleuropa vergleichen (das ,Jahrhundert der stiirmischen Stidteentstehung“ —
Mitteis). ¢

Wie in Europa bildeten sich auch in Japan ausgesprochen handeltreibende Stidte,
und zwar sowohl in den ilteren Verwaltungszentren als auch unabhingig von diesen an
verkehrsgiinstig gelegenen Orten. ,Da diese (Stidte)“, wie J. W. Hall schrieb, ,nicht
unmittelbar unter der Kontrolle eines Feudalherrn oder einer religiosen Institution
standen, konnten sie bis zu einem gewissen Grad sich selbst verwalten und politische
Autonomie erlangen® *, was sich mit der Entwicklung in Europa vergleichen laBt. Die
in der japanischen Geschichtsforschung sehr bekannte Stadt Sakai hatte bereits in der
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Mitte des 15. Jh. das sogenannte Jigeuke-Recht erworben, d. h. die Stadt konnte die
Abgaben fiir die Feudalherren selbst aufteilen und einziehen. Hall schreibt weiter, , Die
Kaufleute von Sakai, Hakata, Otsu, Ujjiyamada und Muro z. B. bildeten unabhingige
Handels genossenschaften. Sakai baute sich sogar eine eigene militirische Schutztruppe
auf und setzte einen (Egoshu genannten) Altestenrat, der aus 36 Biirgern bestand, als
Verwaltungsgremium ein.“ * So ergab es doch ein fortschrittliches Element im Sinne
Webers.

Uber diese Stadt Sakai ist in der japanischen Forschung verhidltnisméBig viel
gearbeitet und diskutiert worden. Darunter befinden sich vor allem wichtige Arbeiten
von T. Harata und T. Toyota. * Ich méchte hier hauptsichlich nach diesen Arbeiten
kurz die Entwicklung der Stadt beschreiben. Sakai war vom Ende der Heian- bis zur
beginnenden Kamakura-Zeit eine Poststadt auf einer PilgerstraBe von Kyoto zum
Kumano-Jinja-Schrein. In der Mitte des 14. Jh. begann sich dieser Ort als Hafenstadt
und zwar als ein wichtiger Handelsumschlagplatz zu entwickeln. Bereits in der
Kamakura-Zeit stellte Sakai eine relativ geschlossene Siedlung dar, die aus zwei Teilen,
namlich Hoku-so und Nan-so (Nord-und Saiidsiedlung), bestand. Wie es damals bei den
meisten Siedlungen der Fall war, war auch dieser Bereich nicht eine geschlossene
politische Einheit unter einem Herrn. Die beiden Siedlungen unterstanden jeweils
unterschiedlichen Herren — zum einen den geistlichen Méchtigen wie dem 7o-ji- Tempel,
Sumiyoshi-jinja-Schrein usw., zum anderen auch weltlichen Herrschern wie dem
Hosokawa-, Yamana-, Ouchi-Geschlecht usw., und schlieBlich der Ashikaga-Bakufu-
Regierung. Im Jahr 1399 war Sakai bevolkerungsmiBig so weit entwickelt, daBl die bei
einem Aufstand des Ouchi-Geschlechts gegen die Bakufu-Regierung verbrannten
Wohnhiuser — sicherlich iibertrieben, aber immerhin — mit 10000 angegeben wurden.
Die danach folgenden Jahre der ersten Hilfte des 15. Jh. gehdren zu einer der
wichtigsten Epochen in der Geschichte von Sakai.

In dieser Zeit wurde das alte Shoen-System fast vollig aufgeldst, und auf dem Land
bildeten sich die in der japanischen Geschichte ,So0-son“ bzw. ,, Go-son“ bezeichneten
neuen Dorfgemeinden. Diese versuchten nachdriicklich, autonome Verwaltungsorgane
zu errichten und sich den verschiedenen Herren gegeniiber zu behaupten, was in
manchen Orten einigermaBen verwirklicht wurde. Auch die in dieser Zeit auftretenden
neuen Landesherrschaften versuchten, diese Dorfgemeinden zu integrieren. Sie
mubBten auf der anderen Seite, um territorial geschlossene Herrschaften zu schaffen,
ebenfalls die Handelsbeziehungen unter ihren Schutz zu stellen und daraus méglichst
groBen 6konomischen Gewinn zu ziehen suchen. Sakai begann eben in einem
solchen Zeitabschnitt parallel zu den Dorfgemeinden mit der Herausbildung der
genossenschaftlichen Autonomie und besonders durch die Akkumulation von
Handelskapital an Bedeutung und Ansehen zu gewinnen. Es entwickelte sich sowohl
als Handelszentrum des Kiistenlandes an der Osaka-Bucht wie auch als wichtiger
Verbindungs- und Ausgangs-hafen des Fernhandels zwischen den westlichen Gegenden
Japans und dem Kinai-Gebiet zu einer reichen und grofen Stadt. Gleichzeitig bildete
sich aus urspriinglich zwei Siedlungen eine als ,,S0“ bezeichnete Stadtgemeinde. Die
Bildung der genossenschaftlichen Autonomie verdankte Sakai sicher seiner
Wohlhabenheit. Diese biirgerliche Selbstregierung wurde jedoch nach Harata in der
Mitte des 15. Jh. noch nicht aus eigener politischer Kraft der Biirger gewonnen.
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Vielmehr wurde sie von oben her erteilt im Interesse der 6konomischen Bediirfnisse
der Feudaiherren. Das Hosokawa-Geschlecht bzw. auch die Bakufu-Regierung richteten
nimlich ihr Augenmerk auf den Reichtum von Sakai und erkannten gegen Zahlung
groBer Geldsummen seine Selbstindigkeit an. So war das anfangs nichts anderes als
die Ausnutzung des stidtischen Reichtums durch feudale Gewalten bzw. der
stadtischen Wirtschaftskraft zur Erlangung politischer Rechte. *

Je schwicher aber diese alten feudalen Gewalten wurden und je hoher umgekehrt
die politische Macht der Stadt durch ihren Reichtum stieg, desto mehr 4nderte sich der
Inhalt der urspriinglich von oben gegebenen Autonomie. Der Onin-Krieg (1467-1477)
gab AnlaB zur Umkehrung dieser Machtverhiltnisse. Nach dem Onin-Krieg begann in
der japanischen Geschichte ein Zeitabschnitt, der mit dem Namen ,,Sengoku - d. h.
»~Kdmpfende Provinzen® -Zeit bezeichnet wird. Dessen Beginn stellt fiir die Entfaltung
von Sakai die zweite Entwicklungsepoche dar. Ein wichtiger Schritt voran wurde
dadurch erreicht, daB diese Hafenstadt neben der bisherigen Binnenhandelstitigkeit
beginnen konnte, auch AuBenhandel zu betreiben. Bis zu dieser Zeit war der
AuBenhandel, obwohl, oder besser gesagt, gerade weil man von seinem groB8en Profit
wubBte, von einigen méchtigen Herrschern und von mit ihnen verbiindeten Kaufleuten
monopolisiert und wurde ausschlieBlich in Hakata unter dem Ouchi-Geschlecht und in
Hyogo unter dem Hosokawa-Geschlecht betrieben. Da der Hyogo-Hafen wihrend des
Oninkrieges durch die Ouchi-Truppe okkupiert worden war, machte Hosokawa statt
Hyogo die Stadt Sakai zu einem neuen Stiitzpunkt fiir den AuBenhandel mit China.
Seitdem gewann Sakai als AuBenhandelshafen eine groBe Bedeutung, und sein
Handelskapital, das bisher durch Binnenhandel angesammelt worden war, erfuhr eine
rasche VergroBerung. Das Hosokawa-Geschlecht ging aus diesem Krieg sehr
geschwicht hervor. Die Zeit, in der Hosokawa den Reichtum der Stadt Sakai auszuniitzen
verstand, war vorbei, und nun begann letztere ihrerseits, die Schwichung der politischen
Macht und Autoritéit zu ihrem Vorteil auszunutzen. Allmihlich bekam Sakai den
Charakter einer weitgehend selbstindigen Kommune und entwickelte sich in der Mitte
des 16. Jh. so weit, daB8 es mit anderen Feudalherren konkurrieren konnte. Dabei
mubBte sich die Stadt zu ihrem Schutz allerdings Verteidigungsanlagen errichten. So
baut sich Sakai, wie oben erwihnt, eine eigene militdrische Schutzgruppe auf und legte
zu seiner Sicherheit Mauern und Griben an, was in der japanischen Stadtgeschichte eine
Seltenheit ist. :

Die Selbstindigkeit der Kaufleute im feudalen System nahm aber nicht so weit zu,
wie es in den groBen deutschen Stidten der Fail war, und keineswegs so weit, wie die
italienischen Stadtstaaten gelangt waren. Die Selbstindigkeit der Kaufleute erreichte
nicht ein solches AusmaB, daB sie die Grundlagen fiir einen eigenen Stand mit
besonderen Privilegien und einer Vertretung in der Regierung des Shogun oder der
Shugo hitte schaffen konnen. Ailerdings fehlte in der japanischen Geschichte
iiberhaupt die Periode, die als ,Stinde-Staat“ charakterisiert werden kann. So blieb
der Handel auf herrschaftliche Unterstiitzung angewiesen und wurde im 16. Jh. von
den Militirherrschern leicht unter ihre feste Kontrolle gebracht. Die weitere Geschichte
von Sakai zeigt uns dies deutlich. Als 1568 der neue michtigere Herrscher Oda
Nobunaga (1534-82) eine riesige Summe als Kriegssteuer von der Stadt forderte,
versuchte diese zuerst einmal, mit ihrer Nachbarstadt Hirano ein Biindnis zu schlieBen
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und gegen Nobunaga zu kampfen. Sie muBte aber bereits im folgenden Jahr vor einer
abermaligen Drohung von Nobunaga kapitulieren, ohne einen einzigen Kampf wagen
zu konnen. Danach wurde Sakai gleich unter die direkte Kontrolle von Nobunaga
gestellt, wobei es nach wie vor Aullenhandel treiben konnte. Den Grund, warum sich
Sakai nicht wie eine mittelalterliche freie Stadt in Europa behaupten konnte, sieht Harata
zundchst darin, daB die Gesellschaft Japans im 16. Jh. noch allzu stark feudal war, daf3
der Feudalismus in Japan gerade erst in diesem Jahrhundert auf seinem H6hepunkt
angelangt und die zu ihm im Gegensatz stehende biirgerliche Welt noch nicht weit
genug entwickelt war. ¥ Ich mochte aber eher die Tatsache hervorheben, daBl die
fiihrenden kaufménnisch titigen Biirger selbst stark in der feudalen Welt und deren
Interessen verwurzelt waren. Diese Tatsache, die Harata auch betont hat, mdéchte ich
aber nicht etwa als Folge der Unreife der biirgerlichen Welt betrachten. Die enge
Verkniipfung mit dem feudalen Bereich ist sogar ein wichtiges Attribut der
mittelalterlichen Stadt in Japan und vielleicht auch anderswo gewesen. In diesem Sinne
mochte ich eher von der ,feudalen Stadt“ — nicht bloB von der Stadt in der feudalen
Zeit - sprechen. DaB sich die Biirger von Sakai unter Nobunagas Herrschaft stellten,
bedeutete nicht unbedingt ihre Niederlage. Sie verstanden vielmehr dadurch am besten
ihre Interessen zu wahren. Der gro3e Nobunaga war ein besserer Kunde als alle anderen
kleineren Herren. Die feudalen Herren waren auch, soweit sie nach einer immer
groBeren territorialen Herrschaft strebten und damit ihre Existenz behaupten wollten,
auf den Reichtum der stddtischen Biirger angewiesen. So war also das Interesse der
fihrenden Biirger der mittelalterlichen Stadt stark mit dem der Feudalherren
verbunden.

Die bisherigen Darlegungen bezogen sich ausschlieBlich auf die Fithrungsschicht der
Biirger. Diese kann etwa mit dem Patriziat in den européischen oder deutschen Stiddten
verglichen werden. Selbstverstindlich gab es auch die unteren Schichten, wie kleine
Handwerker, Gesinde usw. So war es eine dringende Aufgabe der hauptsichlich Fern-
bzw. GroBhandel treibenden Fithrungsschicht, diese Leute moglichst effektiv zu
kontrollieren. Je weniger ihr das gelang, desto schwicher muBte die Stellung der
fillhrenden Schicht der Stadt den Feudalherren gegeniiber sein. Das wird durch eine
interessante Aussage von Wakita bestitigt, die hier zitiert sei: ,Je stirker die Autonomie
der Stadt, desto stidrker scheint auch die Oligarchie der fithrenden Schicht gewesen zu
sein.“ » Nun mochte ich kurz auf die Herkunft dieser Fithrungsschicht in den japanischen
Stiadten des Mittelalters eingehen. Wakita hat in ihrem neu erschienenen Buch eine
ausfiirliche und eingehende Untersuchung iiber Oyamazaki veroffentlicht. ' Diese Stadt
liegt in der-Ndhe von Kyoto, und zwar an einem verkehrsmifBig sehr wichtigen Ort auf
dem Weg dorthin. Sie galt im Spétmittelalter als ein wichtiger Sitz von Fernkaufleuten,
vor allem beriihmten Olkaufleuten, deren Handelstitigkeit fast ganz Westjapan
umspannte. Diese Olkaufleute waren es, die als Triger der Stadtautonomie stindig
ihre Selbstandigkeit zu behaupten versuchten und andererseits ihre zwar untereinander
demokratische, aber der unteren Schicht gegeniiber bestimmt oligarchisehe Herrschaft
innerhalb der Stadt durchzusetzen verstanden. Woher stammten nun diese Leute? Sie
waren nach Wakita eigentlich der Oyamazaki-Jinin genannte Personenkreis. , Jinin®
heiit, wortlich tibersetzt, die ,,Gottesleute, kann also mit den Leuten fast gleichgesetzt
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werden, die in europaischen Quellen als ecclesiastici (homines), familia usf. auftreten. Sie
waren also die Jinin vom Iwashimizu-Hachimangu-Schrein. Da diese Jinin im Laufe der
Zeit immer mehr Sanderrechte erwarben - sie waren zum Beispiel steuerfrei, manchmal
von der offentlichen Gerichtsbarkeit ausgenommen oder hatten Monopolrechte fiir
bestimmte Tétigkeiten -, so versuchten auch die iibrigen, sich an den Schrein
anzuschlieBen. In Oyamazaki hat man nach Wakita sogar dadurch die Immunitit zu
erlangen verstanden, da man alle Gemeindemitglieder zu den Jinin gehoren lieB3.
Diese Jinin-Leute bildeten, wie oben erwihnt, im Fall von Oyamazaki eine Za-Gruppe
~ und trieben unter dem Schutz des Schreins Olhandel. Sie waren also als Kaufleute
tiatig. Gleichzeitig gehorten sie zu denen, die sich unter Umstidnden zu Mitgliedern des
Samurai-Standes (miles oder Ritterstand) verwandeln konnten. In der Tat waren sie
damals als Hidndler und, wenn nétig, auch als Kampfer titig, was an die Ministerialen in
Deutschland erinnert, deren Bedeutung Ende der sechziger Jahre von K. Schulz erneut
als ein wichtiger Faktor in der Stadtgeschichte herausgearbeitet worden ist. # Ich wurde
erst durch die Lektiire der Aufsitze von Schulz darauf gebracht zu untersuchen, ob
und, wenn ja, wo etwas Gleiches bzw. Ahnliches auch in der japanisehen Geschichte
anzutreffen sein wiirde. Was Wakita jiingst feststellte, nimlich daBl der Kern der
Kaufleute im japanischen Mittelalter in der Hauptsache aus diesen Jinin oder
gleichartigen Leuten bestand, spricht fiir eine solche Annahme. Nicht nur in Oyamazaki
sondern auch in anderen Stidten wie beispielsweise Sakai scheint die Lage dhnlich
gewesen zu sein *, was meines Erachtens bei der Einschitzung der fiihrenden Schicht in
den mittelalterlichen Hafenstddten nicht ohne Bedeutung sein kann. Die mittelalterlichen
Kaufleute waren also auch ihrer Abstammung nach stirker mit den Feudalherren
verbunden, als man vielleicht frither angenommen hatte. Ich will natiirlich nicht
verneinen, daB es in der mittelalterlichen Stadt Japans auch manche Elemente oder
Erscheinangen gab, die als wichtige and notwendige Voraassetzung fiir die
kapitalistische Gesellschaft angesehen werden miissen. Ein gutes Beispiel dafiir sind die
- zahlreichen Anstrengungen, die die Stadtgemeinde bzw. -biirger energisch und oft mit
Erfolg unternahmen, um sich von der sogenannten 7Tokusei-Verordnung befreien zu
lassen. Zu dieser Tokusei-Verordnang, einem in anderen Lindern wohl nicht
vorhandenen oder mindestens sehr selten anzutreffenden ErlaB, ist eine kurze Erklarung
notig. Das Wort bedeutete eigentlich wohe eine ,,gute® bzw. ,barmherzige MaBnahme“
der Regierung, die damit alle Schalden aathob und das als Pfand genommene (Grund-)
Eigentum zuriickzugeben befahl, um die Armen aus ihrer finanziellen Notlage zu retten.
Solche Verordnungen wurden am hiufigsten von der Muromachi-Bakufu-Regierung
erlassen, um in der Hauptsache den verarmten Gokenin (Lehns- bzw. Dienstleuten) zu
helfen. Nicht selten gab es sogar Aafstinde mit dem Ziel, diese Tokusei-Verordnung zu
erzwingen. Der Politik der Bakufu-Regierung hat jedoch, nach Wakita, der Gedanke
zugrunde gelegen, da Grundeigentum von ,unwiirdigen Leuten“ (d. h. Nichtadligen,
gemeinen Baaern, Kaufleuten etc.) nicht besessen werden diirfe. 2 Also eine
standesgemiBe Philosophie der feudalen Weltii So wollte und muBte man die Tendenz
verhindern, dal Grundeigentum von Adligen als Pfand in die Hand reicher Kaufleute
bzw. Wucherer iibergeben wurde und infolgedessen dem Adel verloren ging. DaB3
manche Stiddte bzw. deren Biirger von dieser Verordnung ausgenommen werden
konnten, bedeutet, wie Wakita betont, daB sich das fiir die kapitalistische Gesellschaft
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notwendige ,Privateigentum-Prinzip“ zuerst in den Stiddten darchzusetzen begann.
Das sind nicht die einzigen Beispiele. Insofern war die Stadt im Mittelalter sicherlich ein
Raum, in dem kapitalistische Elemente entstanden und sich weiter entwickeln konnten.
Trotzdem méchte ich sagen, daB man solche Entwicklungen nicht iiberschitzen und
den oben erwahnten feudalen Charakter auch der als Handelszentren bekannten Stidte
und deren Fithrungsschicht nicht vergessen darf.

Die typische feudale Stadt ist in Japan die Jokamachi bezeichnete Bargstadt gewesen.
Sie entstand urspriinglich im Mittelalter im Zusammenhang mit einer Burg der
Feudalherrschaften (anfangs Horinouchi, Negoya, Yamashita usw. genannt). Sie
entwickelte sich vor allem mit der Bildung der Daimyo-Territorien im 16. Jh. und
wurde schlieBlich in der Friihzeit ein sehr wichtiger Stadttyp auch des Feudalismas in
Japan. Dariiber gibt es viele japanische Untersuchungen. Da es sich aber nicht mehr
um spezifsch mittelalterliche, sondern vielmehr um frithneuzeitliche Stidte handelt,
mochte ich jetzt nicht ndher darauf eingehen, sondern in diesem Zusammenhang nur
auf den interessanten Aufsatz von J. W. Hall , The Castle Town and Japan’s Modern
Urbanization“ * hinweisen. Die Entwicklung der Burgstadt ist selbstverstindiich von
Anfang an mit der der feudalen Gewalten Hand in Hand gegangen, aber unter der
Voraussetzung, dal3 man die Sengoku-Daimyo-Herrschaften, wie es in Japan iiblich ist,
als feudale Herrschaften ansieht.

Erst im Lauf des 17. and 18. Jh. sind die Kaufleute, allerdings nur die reichen
patrizischen Geschlechter, durch die rasche Entwicklung der Verkehrswirtschaft zwar
okonomisch Herren der Stadt geworden und damit auch die Triger der antifeudalen
Ablehnung der Biirger gegeniiber dem Bushi-Stand gewesen. Der Einflu der
Stadtbiirger auf die Politik dagegen ist die ganze Feudalzeit hindurch sehr beseheiden
geblieben. Der Biirgerstand selbst behielt vielmehr einen patriarchalisch-hierarischen
Charakter bei. Und die Patrizier haben durch ihren oligarchischen Einflu} auf die
unteren Schichten fiir die feudale Herrschaft des Bushi-Standes Hilfsdienste geleistet.

Zum SchluB mochte ich auf folgende Beobachtungen hinweisen, die sich bei der
Beschiftigung mit der Stadtgeschichte Japans im Uberblick ergaben und deren
Richtigkeit durch die Lektiiire des oben erwdhnten Aufsatzes von Hall wie auch durch
Aussagen einiger japanischer Historiker gesichert zu sein scheinen. Es ist folgende
einfache Tatsache: Die Entstehung und Entwicklung der mittelalterlichen bzw. feudalen
Stadt Japans, die Handelsstadt einbegriffen, gingen mit der Entstehung und Durchsetzung
des Feudalismus Hand in Hand. Man erinnere sich daran, da}, worauf oben hingewiesen
wurde, diese Stidte in den Jahrhunderten entstanden und sich entwickelten, in denen
sich auch der Feudalismus durchzusetzen begann und verwirklichen konnte. Es war
also nicht so, daB3 die mittelalterliche Stadt als ein dem Feudalismus fremder Kérper
aufgetreten wire und nach und nach den Feudalismus hitte beseitigen konnen. Es war
auch nicht so, daB sich Sakai zum Beispiel ohne und gegen die feudalen Herrschaften
unter Umstdnden bis zu einer kapitalistischen Gesellschaft hitte entwickeln kénnen.
Die fiihrenden Vertreter der Stadt Sakai, die vor allem Tréiger des Fernhandels waren,
blieben nicht nur wegen ihrer eigenen militirischen Unzuldnglichkeiten auf feudale
Herrschaften angewiesen. Sie waren selbst als NutznieBer des Feudalismus auch in
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wirtschaftlicher Hinsicht auf feudale Herrschaften angewiesen. Auch die feudalen
Herren hitten ohne die Kaufleute und deren Reichtum ihre Herrschaftssysteme nicht
schaffen konnen. Das Stiddtewesen iiberhaupt, sei es die Burgstadt oder Hafenstadt,
die Poststadt usf., sei es die mehr politisch oder verkehrswirtschaftlich geprigte Stadt,
ist also ein wesentlicher Faktor fiir die Begriindung und Entwicklung des feudalen
Herrschaftssystems gewesen. -

Diese Frage stellt sich aber sicherlich nicht nur fiir die japanische Geschichte. Da ich
an der vergleichenden Geschichtsbetrachtung interessiert bin, wire ich sehr dankbar,
wenn ich von den Kennern der europédischen und speziell der deutschen Geschichte
einige Hinweise erhalten konnte, inwieweit sich Ahnlichkeiten oder auch deutliche
Unterschiede im Vergleich zu der japanischen Entwicklung feststellen lassen. Wie
wiren Riickwirkungen und Konsequenzen fiir die japanische feudale Gesellschaft
gewesen, wenn sich eine Entwicklung wie in Sakai auf breiter Front vollzogen hitte?
Wir miissen allerdings von Sakai, Oyamazaki usw., die wohl nur einen Sondertyp unter
vielen japanischen mittelalterlichen Stidten darstellen diirften, vorsichtigen Gebrauch
machen. Kann man aber nicht die Frage stellen, ob nicht auch Ahnliches fiir
herausragende Stiddte wie beispielsweise K6ln gelten konnte?
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